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Admisibilidad y control de la prueba

pericial psicolégica en Costa Rica

Costa Rica no ap[ica el estcandar Daubert. ;\p]ica la sana critica racional. Pero el
(fddigo Procesal Penal impone exigencias ﬁlncimm/mcntc Cquimlmtcs que, bien

utilizadas, permiten un control qﬁ’crivo de la calidad del dictamen.

La pregunta de fondo es la misma en cualquier sistema: cémo evita un tribunal que una opiniéon

revestida de autoridad cientifica ingrese al proceso sin respaldo real.

Los esténdares de referencia

El criterio clasico estadounidense fue el de Frye: aceptacién general de la técnica en la
comunidad cientifica pertinente. En Daubert v. Merrell Dow Pharmaceuticals (1993) la Corte
Suprema estadounidense reformulé el examen y sefialé factores orientadores: si la teoria o
técnica puede ser puesta a prueba, si ha sido sometida a revision por pares y publicacion, si se
conoce o puede estimarse su tasa de error, si existen estandares que controlen su aplicacién, y

el grado de aceptacion en la comunidad cientifica.

Estos criterios no rigen en Costa Rica. Su valor es distinto y sigue siendo alto: constituyen un
repertorio de preguntas utiles para interrogar a cualquier persona perita, y asi los han
empleado los propios especialistas iberoamericanos al discutir las exigencias técnicas minimas

de los informes forenses (Scott, Manzanero, Mufioz y Kohnken, 2014).

El anclaje normativo costarricense

- Articulo 213 CPP. El peritaje procede cuando, para descubrir o valorar un elemento de
prueba, sea necesario poseer conocimientos especiales en alguna ciencia, arte o técnica. Si

la cuestién no requiere conocimiento especializado, la pericia sobra.

- Articulo 214 CPP. Exige titulo habilitante en la materia sobre la que se dictaminara cuando
la disciplina esta reglamentada; en su defecto, idoneidad manifiesta. La psicologia esta

reglamentada, y la colegiatura es requisito de ejercicio.
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- Articulo 216 CPP. Salvo urgencia o simplicidad extrema, debe notificarse a las partes la

orden de practicar las operaciones periciales antes de comenzarlas.

- Articulo 217 CPP. Las partes y sus consultores técnicos pueden presenciar el peritaje y

solicitar aclaraciones, y deben retirarse cuando comience la deliberacion.

- Articulo 218 CPP. El dictamen se entrega por escrito, debe ser fundado y contener de forma

clara y precisa las operaciones practicadas, la metodologia empleada y las conclusiones.

Este es el articulo decisivo para el control: sin metodologia expresada, no hay nada que

auditar.

En materia de familia, el Cédigo Procesal de Familia (Ley n.° 9747), vigente desde octubre de

2024, incorpora en su articulo 30 causales de recusacion de las personas peritas, entre ellas la

carencia de las condiciones perceptivas necesarias para adquirir cabal conocimiento del tema

del peritaje. Es una herramienta poco utilizada y de gran alcance.

El problema real: el control no se ejerce

Neal, Slobogin, Saks, Faigman y Geisinger (2019) examinaron el estatus cientifico y legal de los

instrumentos de evaluacién psicolégica empleados en contextos judiciales y documentaron

una brecha persistente: la calidad psicométrica de las herramientas utilizadas es desigual, y las

impugnaciones sobre su admisibilidad son infrecuentes y rara vez prosperan. El obstaculo, en

consecuencia, no esta principalmente en la norma, sino en el uso que se hace de ella.

CLAVES PARA LA PRACTICA

§

¢El dictamen identifica el método y permite reconstruir como se llegd a la

conclusién (art. 218)?

¢La técnica empleada esta publicada, validada y aplicada dentro de la poblacién

para la que fue desarrollada?

¢Se notificé a las partes antes de las operaciones periciales (art. 216) y se documenté

su intervencién (art. 217)?

¢La conclusién se mantiene dentro del objeto pericial o invade la valoracion

juridica?

¢Se declararon los limites, la incertidumbre y las hipétesis alternativas descartadas?
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NATURALEZA DE ESTA SERIE

Las notas técnicas del Capitulo Costa Rica son material de divulgacion cientifica. No constituyen dictamen pericial
ni opinién sobre casos concretos, y no sustituyen el criterio profesional de quien evaltia ni la valoracién que
corresponde al 6rgano jurisdiccional.

Cada nota cita unicamente referencias verificables, en formato APA 7. Las remisiones normativas corresponden a la
legislacion costarricense vigente a la fecha de publicacién de cada nota; conviene comprobar su vigencia antes de
citarlas en un escrito.

La version en linea de la serie esta en aipjcostarica.com/publicaciones. Cada nota puede descargarse ademas en PDF
por separado.

Marco normativo del Capitulo: Ley de Asociaciones n.° 218 del 8 de agosto de 1939 y su reglamento, Decreto
Ejecutivo n.° 29496-]. Ley n.° 8968, Proteccién de la Persona frente al Tratamiento de sus Datos Personales.
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